ZAPISNICA

z XXXVI. zasadnutia Mestského zastupitel’stva Stara Tura dna 3. 4. 2014

Pritomni: podl'a prezencnej listiny

PROGRAM:
1. Otvorenie, schvéalenie programu rokovania

2. Vol'ba navrhovej komisie a overovatel'ov zépisnice

3.1 Zmluva o uzatvoreni budicej zmluvy na vystavbu a nésledné odktipenie ndjjomného BD
3.2 Peticia

3.3 Navrh na doplnenie podprogramu v programovom rozpocte mesta — program 1 1.kultara

4. Navrhy a otdzky poslancov

K priebehu rokovania:

1. Otvorenie

XXXVI. zasadnutie Mestského zastupitel'stva otvorila viceprimatorka mesta Mgr.
Kristofikové o 15 hod. V Case zahdjenia bolo pritomnych 7 poslancov. Poslanec Ing. Nerad
navrhol zaradit’ prerokovanie peticie potom zmluvy, teda prehodit’ poradie bodov a zaradit’
bod 3.2 pred 3.1.

Hlasovanie poslancov za program: za 7

O 15.04 hod prichadzaju na rokovanie poslanci Ing. Gavac a Ing. Bunciak.

2. VolI'ba navrhovej komisie a overovatel’ov zapisnice
Do navrhovej komisie boli navrhnuti: Ing. Miroslav Nerad, JUDr. Ol'ga Baranova,

Mgr. Ivan Klimacek. Za overovatel'ov zapisnice boli navrhnuti: Milan Skovajsa, Zuzana
Durcova

Hlasovanie poslancov: za 9

3.2 Peticia
Peticiu podpisalo 192 ob¢anov. Original je k nahliadnutiu na majetkovom oddeleni.

Poslanec Ing. Nerad poziadal peti¢ny vybor o zdovodnenie peticie.



Pani Hluchd povedala, Ze hlavnym dévodom bolo narGSanie sukromia rodiny Szekefuovych
ako aj zdevastovanie Zivotného prostredia. Oni si ten dom kupovali a opravovali s tym, Ze tam
budii mat’ svoje sukromie. Sich domom susedila zdhrada, teraz je tam parkovisko. Pan
Szekefu informoval, Ze 18. 3. 2014 podali staznost’ na mesto. Poslanci sa moZu ist’ pozriet’ na
ten pohl'ad z ich dvora.

Poslankyna MUDr. Sadlofiova namietla, ze na Starej Turej nie je dom, kde niekto niekomu
nepozera.

Poslanec Ing. Bunciak polozil otazku, ¢i bude teraz na kazdy rodinny dom peticia. Na
minulom zasadnuti spominal, Ze on méa obdobny problém so svojim rodinnym domom. Dalej
sa pytal Ing. Mindrikovej akl vahu maju ich poziadavky. Informovala, Ze toto je poZiadavka
na MsZ, Stavebny urad riesi ndmietky Gcastnikov konania.

JUDr.Baranovéd informovala, Ze tuto zdlezitost' rieSila s Ing. Nerddom pred mesiacom
emailami, preposielala ich vSetkym poslancom. Pozadovala v nich aké predpisy hovoria
o odstupoch, tieneni, aby sme vedeli podl'a akych noriem sa postupuje a ¢i tato stavba tieto
normy spiiia. Pévodna $tadia bola na 6 b.j. anie na 11 b,j. Dalsia anomalia, ktora nie je
v poriadku. Berie do uvahy nazor dotknutych ob¢anov.

Ing. Nerad sa vyjadril, Ze je taZzko hovorit’ v meste o nejakom sukromi. To nebude nikdy také
ako niekde na samote. Ochrana sukromia je jasne dana v stavebnom zakone, kde st urcené
odstupové vzdialenosti a ako d’aleko od hranice pozemku musi byt stavba umiestnena a je
samozrejmeé, ze tieto predpisy pri vystavbe bytového domu museli byt dodrzané. To bolo
povedané margo pripomienok JUDr. Baranovej. Nemame spracovany projekt na osadenie
tejto stavby, lebo najskor sa musi rozhodnut, Ze tam ta stavba méze byt postavena. Dalej
podotkol, Ze o sa tyka zdevastovania Zivotného prostredia, mame predsa organy, ktoré
dohliadaju na to, aby Zivotné prostredie bolo dotknuté len v ramci noriem, ¢i uz OUZP alebo
Stavebny trad. Vyjadril osobné sklamanie z tejto situacie. Podl'a neho sa kraca zlou cestou.
Celé to zacalo s peticiou k vystavbe nad Chiranou. 80 I'udi chce byvat’ a pretoze 2-3 rodiny
s tym maju problém, Ze by im videli do dvora, byty sa nepostavia.

JUDr. Baranova pripomenula, ze mame tu 11 b.j. a nie povodnych 6 b.j., priCom ten pohl'ad
z vysSich poschodi bude iny, oponovala, Ze vobec nebola urobend analyza ziadosti, akd je
zévaznost’ tychto ziadosti? Nie je Ziadna. Dnes si podé niekto ziadost, ale zajtra si kapi radse;j
byt, aby si skor a perspektivne vyriesil bytovii otazku. DalSou otazkou je ¢&i tu bude
zamestnanost. A ¢i bude koho ubytovavat’ v ndjomnych bytoch, to je aj na margo 66
internatnych bytov. Byty sa stavaju na 100 rokov a nie na 10, populécia klesd. Treba robit
nieo rad$ej pre seniorov. Teraz obce vyuzivajli moZnost’ ¢erpat’ prostriedky zo SFRB, ale
maju aj problém obsadit’ tieto ndjomné byty — problém mali Vad’'ovce, ma ho aj Hrachoviste
a bude ho mat’ aj Nové Mesto.

Ing. Gaval je rozdiel, ked’ postavi dedina bytovku aje rozdiel, ked’ ju postavi mesto.
Z bytovky v meste je iny pristup, ¢i sa jednd o Skoly, ¢i zamestnanie. A akll analyzu treba
robit’ u podnikatel'ov? Nikto z nich nevie povedat’, ¢o bude zajtra. Mozno do konca roka sa
vie vyjadrit, ale ¢o bude buduci rok asi tazko. Za nim boli 2 star$i I'udia, ktori uvazuju odist’
z vel'kého 3-izbovéhio bytu a ist’ radSej byvat’ do menSieho njjomného. Pripomenul, Ze na
zaCiatku sa naozaj bavili o 6b.j. ale bolo len 40 Ziadosti. T4 potreba 11 b.j. vznikla z toho, Ze
ak sa stavaju nejaké byty, tak ich treba stavat’ ekonomicky. Mame informaciu zo SFRB , Ze
peniaze dostaneme na postavenu bytovku.

Mgr. Kristofikova sa vyjadrila, ze podla prieskumu je najvacsi zaujem o 2 izbové byty.
Obcania z bytového domu nad benzinkou sa stazovali na nizku bezpe€nost’ deti pri




prechadzani. Tato lokalita pri DSS je d’aleko vyhodnejSia. Suhlasi s JUDr. Baranovou, ze
o chvil'u bude problém so seniormi. Ze sa nam tu hlasia cudzi, nevidi ako negativum, lebo
pocet obyvatel'ov klesa. 192 podpisov na peticii je znacny pocet, a rozhodne ich nazor
musime brat’ do uvahy. Navrhla zvolat’ stretnutie s dotknutymi obcanmi, aby vyjadrili svoj
nazor. Rozhodnutie zastupitel'stva na zaklade tohto stretnutia sa zrealizuje na zasadnuti MsZ
24.4.2014.

JUDr. Baranova sa vyjadrila, Ze si nemysli, Ze mesto by malo riesit’ bytovu otazku vsetkych
obCanov. V prvom rade by si mal bytov otazku kazdy rieSit’ sam. Samozrejme s vynimkou
socialnych bytov. Je dost’ ponuk v inzercii na predaj andjom. To sa tyka nielen bytov
v bytovych domoch ale aj rodinnych domov. V bytovom dome na Mytnej 595 su dva volné
byty lebo st vlhké, nemdZeme ich prenajimat, len preto, Ze dom sa postavil vo vlhkej jame.
Preto navrhovala postavit'l1 b.j. na Mierovej, kde budt zlikvidované unimobunky. Dom by
tam bez problému rozmerovo vosiel. St ¢inziaky a dom by tam architektonicky zapadol
urcite skor ako tam kde sa planuje postavit’.

Ing. Nerdd sa vyjadril, ze JUDr. Baranovd sa rozumie temer vietkému. Ziada tazko
zrealizovatel'né veci. Jeho sused sa ho tieZ nepyta, ¢i vedl'a moZe postavit’ holubnik, chovat’
kacCice. Napriek tomu, ze mu to predpisy neumoznuju. Drobnochov sa v ramci ndsho mesta
nemdze prevadzkovat. Ale on si nestazuje, berie ohl'ad na susedove zdujmy. A toto poklada
za spolocenské spolunaZzivanie. Nikomu sa nevyhovie na 100 %.

MUDr.Sadlotiové sa vyjadrila, ze toto mesto potrebuje malé byty.

Mgr.Kristofikova dodala, Ze zvycajne si byty pridelované rodinam, v ktorych ekonomicka
situdcia nie je jednoducha a moZzno, Ze nikto z pritomnych v takych podmienkach nefungoval.
Treba pozerat na to, Ze tato alternativa byvania je istym spdsobom vyhodna pre mladé rodiny.
Ti ktori st v priamom susedstve st mozno pravom rozhor¢eni. Povazuje za potrebné zvolat’
stretnutie s obéanmi ktori podpisali peticiu. K jej nazoru sa pripojil aj Ing. Nerad. Vyslovil sa,
ze rozpraval s niektorymi 'ud’'mi, ktori podpisali peticiu a zistil, Ze nie vSetci si uvedomuju
dosah takéhoto rozhodnutia.

Prednosta tradu pripomenul, Ze je tu urCitd paralela s peticiou obCanov k vystavbe d’alSieho
bytového domu nad Chiranou, vtedy tu sedela vicSina pritomnych poslancov. Vtedy tam bolo
152 podpisov. Zvazili tam argumenty, ze by tam doSlo k tieneniu, k prehusteniu vystavby.
Sucastou peticie bola aj vystavba detského ihriska. Mesto ma na to vypracovany projekt,
stavebné povolenie, tieto platné dokumenty zostali v archive. Ide tu teda o urcity postoj
poslancov k Ziadosti obCanov. Aj tu mame urcité investicie vonku — vykup pozemkov,
projekt, technicku infraStrukturu. Na bytovom dome na Mierovej 595 st urcité technické
problémy, tieto by sa dali dodatocne rieSit’ pri vystavbe nového bytového domu v tejto
lokalite.

Ing. Nerad suhlasil, Ze je tu ur¢ita paralela. Oviem v tom ¢ase v roku 2007 UPZ hovoril o 120
b.j. a ten bol dosiahnuty vystavbou, ktora sa tam zrealizovala. DalSou vystavbou by bol tento
pocet b.j. presiahnuty. A to bol jeden z vaznych argumentov.

Ing. Bunciak pripomenul, zZe sa tam brali do iivahy statické podmienky.

Poslanec Skovajsa sa vyslovil, Ze hoci byva na kopaniciach tiez tam ma isty problém
nariSania sukromia. Nepaci sa mu, ze sa takdto problematika riesi teraz po investovani
znacnej Ciastky finanénych prostriedkov. Spytal sa, ¢i tento pripad nebude isty precedens. Kto
bude niest’ zodpovednost’ za uz vynalozené prostriedky?

Pan Szekefu navrhoval, aby mesto postavilo bytovku medzi PZ SR a Energetikmi.



Pani Hlucha argumentovala aj tym, Ze Rozsypalovych dom sa rozpad4, a musi tam podkladat’

kastrole na povale. A ked’ to spadne potom ¢o? Pani Szekefu pripomenula, Ze plot je tam, aky
je, aim do dvora chodia zo zadu navstevnici. Ako to bude vyzerat’, ked’ tam bude ten d’al$i
dom?

Ing. Nerdd informoval, ze st zaujemcovia o odkapenie domu, ale vysledkom bude, ze dom
bude zburany. Ak je plot mesta, tak to bude musiet’ majetkové oddelenie zabezpecit'.

Ing. Gava¢ informoval, Ze sa dopracovava UPZ pre Drahy, je uZ jeho koneéné riesenie, a je to
po 2 rokoch prace. A prave c€as ich brzdi k stavaniu bytovky medzi PZ SR a Energetikmi.

Stretnutie s obanmi na navrh viceprimatorky poslanci odsthlasili na 10. 4. 2014 o0 17 hod vo
vel'kej zasadacke MsU.

Dopliia sa vyrokova €ast’ uznesenia v bode b), ktory znie:

b) uklada
MsU Stara Tura zvolat’ stretnutie s dotknutymi ob¢anmi k predmetnej peticii na
10. 4. 2014 o0 17.00 hod vo velkej zasadacke MsU.

Z : prednosta MsU
T : ihned
Hlasovanie poslancov: za 9

3.1 Zmluva o uzatvoreni budicej zmluvy na vystavbu a nasledné odkipenie najomného
BD

Tento material viceprimatorka stiahla z rokovania vzhl'adom k potrebe prvotne doriesit’
peticiu obCanov, ktord s nim suvisi.

3.3 Navrh na doplnenie podprogramu v programovom rozpocte mesta — program
11.Kultura

K materidlu podala informéaciu Mgr. KriStodifkovd. Mestské zastupitel'stvo Stard Turd na
svojom zasadnuti diia 20.2.2014 prijalo uznesenie ¢. 41 — XXXIV/2014, na zéklade ktorého
ulozilo MsU uzavriet' s akad. sochdrom Milanom Marcifiom zmluvu o dielo na vyrobu
a umiestnenie pamétnika Ing. Nerddovi, uhradit nelGspeSnému uchadzacovi skicovné
a vypracovat’ navrh darovacej zmluvy s p. M. Nerddom na celkovl finan¢nu Ciastku vo vyske
nakladov na vyrobu pamétnika. Darovacia zmluva i zmluva na vyhotovenie pamétnika boli
uzatvorené. Celkové prijmy a vydavky v ramci schvalené¢ho rozpoctu na rok 2014 sa zvysia
spominanymi zmluvami o 8 600 €. Finan¢né prostriedky urcené na realizaciu pamétnika je
potrebné zaradit’ do rozpoctu mesta. Ked’ze ide o ucelovy dar, podl'a § 14 ods. 1 zdkona ¢.
583/2014, nie je potrebné, aby mestské zastupitel'stvo schvalilo zmenu rozpoctu

Dalej informovala, Ze okrem realizacie spominaného pamitnika je naplanované v blizkej
budiicnosti pripravit’ aj projekt rekonstrukcie NKP Husitska veza, na ktoru by bolo mozné
v budtcnosti  ziskat’ finan¢né prostriedky =z grantov Ministerstva kultary. Na prvok
Rekonstrukcia NKP Husistska veza nie su zatial’ naplanované ziadne financné prostriedky. Na



realizaciu oboch spominanych akcii je potrebné vytvorit’ novy podprogram v programe 11 —
kulttra.

Poslanec Skovajsa informoval, Ze Komisia Zivotného prostredia sa bola pozriet’ na Hustisk
vezu a skonStatovala, ze bude potrebné na jesent orezat’ stromy v jej blizkosti, aby doslo
k presvetleniu a zvidite'neniu tejto pamiatky.

MsZ navrh schvalilo.
Hlasovanie poslancov: za 9
4. Navrhy a otazky poslancov

Ing. Nerad mal dotaz ako dopadlo vyberové konanie na osvetlenie na odpadové hospodarstvo
u TS mesta. Prisli 2 ponuky. Tak ako to u TS byva zvykom bude sa robit’ z tohto vyber.

Ing. Minarikova povedala, Ze nie je ¢len vyberovej komisie, je tam Ing.Gavac a JUDr.
Baranova.

Ing. Gavac informoval, Ze ministerstvo rozdelilo toto vyberové konanie na tri segmenty :
technoldgia- triediaca linka, dopravné prostriedky — smetiarske auto, auto s rukou, desta,
odpadové kontajnery. A to je dobre, lebo keby to tak ministerstvo neurobilo, mame len jednu
ponuku.

Ing. Nerdd povedal, Ze mat’ dve ponuky na smetiarske auto je pre neho neuverite'né. Mysli si,
7ze podmienky pre nakup tohto auta boli velmi uzko napisané na jedného konkrétneho
dodavatela. Potom ostatni nemaju moznost sa prihlasit’. Vid’ vyberové konanie Lesotur, kde
riaditel’ vyslovene chcel ten jeden typ auta.

Ing. Gava€ sa vyjadril, Ze podla neho to bolo vSeobecné zadanie. Ako sa to technicky
zverejnilo nevie.

Ing. Mindrikova povedala, Ze to iSlo riadne v zmysle projektu, bolo to zverejnené cez vestnik,
aj na internete.

Ing. Galovi¢ova informovala o vitazovi dneSnej elektronickej aukcie na bufet Plaz. Je nim
spolo¢nost OMICRON Bratislava za 24 500 €. Spolo¢nost’ zastupoval Mgr. Skriecka.

Po vycerpani programu ukoncila viceprimatorka mesta rokovanie o 16.10 hod.

Mgr. Sona KriStofikova Ing. JanVolar

viceprimatorka mesta prednosta uradu

Overovatelia: Zuzana Durcova

Milan Skovajsa

Zapis spracovala:

Mgr. Lubica Klimackova








